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Csurka Istvan Testamentum 2. elnevezésli maganvégrendelete érvényességének
megallapitasa irant az Alapitvany nyujtott be kereseti kérelmet a Pesti Kozponti Kerdlleti
Birésaghoz, a Bir6sag azonban a keresetet elutasitotta, mely itéletet a Févarosi Térvényszék
helybenhagyott.

Dr. Gosztonyi Julia kézjegyz6 a fenti birésagi itéletre alapitva megallapitotta, hogy a Févarosi
Torvényszék Pkfv.634.394/2013/5 szamu ideiglenes hatalyu végzése teljes hatalyuva valt. A
jogerés teljes hatalyl végzés alapjan az elséfoku hatésag a 2016. november 23-an kelt
CE/69015-23/2013. szamu dontéssel modositotta a nyilvantartast, és a sajtétermék
alapitéjaként a Bejelentbket, a sajtotermék kiaddjaként a VIA-Ezist Kereskedelmi Kft.-t
bejegyezte.

A fenti els6foku déntés ellen az Alapitvany nyuijtott be fellebbezést, amelyben vitatta, hogy a
sajtotermék vonatkozasaban Csurka Istvan alapitoi joga jogszer(ien kerilt volna bejegyzésre.

A masodfoku hatésag az Alapitvany fellebbezése alapjan a fenti, CE/69015-23/2013. szamu
elséfoku dontést megsemmisitette, és az els6foku hatésagot Uj eljaras lefolytatasara
utasitotta. Déntését arra alapitotta, hogy a fellebbezésben eldéadott tények, valamint a
masodfokl eljarasba bekapcsolodd kérelmezdk altal tett észrevételek szikségessé teszik
annak vizsgalatat, hogy az eljarasba bevonasra kerdlt-e valamennyi ismert és jogaban, jogos
érdekében érintett Ugyfél.

A megismételt eljarasban az elséfoku hatésag nyilatkozatokat kért be az tgyfelektél, és
megallapitotta, hogy a felek kozétt — Bejelentdk, Alapitvany — a sajtétermék alapitasat és
nyilvantartasba vételét megalapozé tényekre nézve egyarant jogvita all fenn. Megallapitotta,
hogy az id6északi lap (sajtétermék) alapitasaval egyidejlileg - az alapité és a kiadd kozott
Iétrejott megallapodassal - az alapitd és a kiadd kozott polgari jogi jogviszony jon létre. Ezen
polgari jogi jogviszony részleteinek, valédisdganak vizsgélata, tartalmanak megallapitasa, az
ezzel Osszefluggésben felek kozott felmerlild jogvita elddntése mas szerv (polgari birésag)
hataskérébe tartozik. Az elséfoku hatésag megallapitotta tovabba, hogy a nyilvantartasi adatok
fugg, hogy a Minisztertanacs Hivatalanal tértént nyilvantartasba vételt megel6zéen mely allami
szerv, gazdalkodo szervezet, tarsadalmi szervezet vagy egyesilet (a kérelem elbiralasakor
hatalyban 1évd jogszabaly szerint idészaki lap alapitasara jogosultak) volt az idészaki lap
tényleges alapitéja, valamint ennek soran a kiadashoz szikséges személyi és targyi
feltételeket - a lap alapitéjanak megbizasa szerint - kiadoként ténylegesen ki (mely szervezet)
biztositotta.

A fentiek alapjan az els6foku hatésag a megismételt eljarast gy zarta le, hogy a 2017. julius
27-én kelt, CE/69015-63/2013. szamu dontésével a kozigazgatdsi hatdsagi eljaras és
szolgéltatas altalanos szabalyairél sz6l6 2004. évi CXL. térvény 31. § (1) bekezdés ) pontja
alapjan az eljarast megszintette.

A fenti szamu eljarast megsziintetd elséfokd déntés ellen Bejelentdk, valamint a VIA-EZUST
Kft. terjesztett el fellebbezést.

A masodfoku hatésag a 2018. januar 16-an kelt, 50/2018. (l. 16.) szamu, MC/69015-84/2013.
szamon iktatott dontésével a fellebbezéseket elutasitotta, és az els6éfokll dontést
helybenhagyta.




