1. A masodfoku dontés visszavonasa

Az Mttv. 41. § (2) bekezdése szerinti, a sajtétermékre vonatkozd nyilvantartas deklarativ
hatalyd nyilvantartas, mert a nyilvantartdsba vétel nem feltétele a sajtétermék kiadasaval
kapcsolatos szolgaltatds, tevékenység megkezdésének, ugyanakkor a nyilvantartasba
bejegyzett jog, tény, adat fennallasanak bizonyitasara szolgal. A sajtétermékek nyilvantartasa
— a Ket. 86. § (1) bekezdése értelmében — kozhiteles hatésagi nyilvantartas, amelynek
kdzhitelessége alapjan — az (1a) bekezdés rendelkezésével 6sszhangban — vélelmezni kell
annak johiszemiségét, aki a nyilvantartasban szereplé adatokban bizva szerez jogot, tovabba
az oda bejegyzett adatrdl vélelmezni kell, hogy az fennall, a hatdésagi nyilvantartasbol torélt
adatrdl vélelmezni kell, hogy nem all fenn mindaddig, amig ennek ellenkezdjét nem bizonyitjak.
A kozhiteles nyilvantartasban szereplé adattal, ténnyel szembeni bizonyitas azt a felet terheli,
aki a bejegyzett adat, tény fennallasat vitatja.

A kozhiteles nyilvantartasba az alapitd6 személye vonatkozasaban bejegyzett adat
valdésagtartalmat az Alapitvany vonta kétségbe, azaz az el6zbéekbdl kovetkezéen az
Alapitvanyt terhelte annak bizonyitasa, hogy a hatésag nyilvantartasa helytelen adatokat
tartalmaz. Ugyanakkor az Alapitvany sem az elsé- és masodfoku, sem a dontés-fellilvizsgalati
eljarasban nem nyuijtott be olyan okiratot, bizonyitékot, amellyel a bejegyzett adat ellenkezéjét
megfeleléen bizonyitotta, illetve az adat ellenkezdjének bizonyitasa céljabdl tortént polgari
eljaras meginditasanak tényét igazolta volna.

Az Alapitvany altal benyuijtott — egy, Dr. Biré Zoltan altal, 2018. augusztus 2-an tett nyilatkozat
kivételével, amely allitasa szerint a sajtétermék alapitéja a Magyar Demokrata Férum volt, és
Csurka Istvan a lap fészerkesztéje — egyébirant mar korabban is a hatésag rendelkezésére
allé okiratok, Uj ténnyel, adattal nem szolgalnak, igy figyelemmel a nyilvantartas kozhiteles
jellegére is, nem alkalmasak arra, hogy a Bejelenték kérelmében foglaltak teljesitésének jogi
akadalyat képezzék.

A Bejelentdk kérelme alapjan indult hatésagi eljaras targya ugyanis a nyilvantartasban
szereplé adatok médositasa. Erre tekintettel a hatésag kizardlag abban a kérdésben foglalhat
allast, hogy a kozhiteles nyilvantartasba jelenleg alapitéként bejegyzett Csurka Istvan
elhunytara tekintettel, a kozjegyzdi okiratban foglaltakat figyelembe véve a Bejelent6k kérelme
szerint az alapité személyére vonatkoz6 nyilvantartasi adat médosithaté-e.

A masodfoku hatésag megallapitotta, hogy a Bejelenték kérelme a kézjegyzbi kdzokiraton
alapul, amely minden kétséget kizardan igazolja a benne foglalt adatok valésagat, az abban
foglaltakkal szemben ellenbizonyitdsnak helye nincs.

Az Alapitvany altal a jelen eljarasban ismételten benyujtott okiratokat megvizsgalva a
masodfoku hatésag megallapitotta, hogy azok kdzel 30 éve kelt olyan maganokiratok, amelyek
alapjan a hataskoérrel rendelkezé kézigazgatasi hatésagok nyilvantartasba vették azokat az
adatokat - tobbek kozott Csurka Istvant alapitoként —, amelyek valésagat a nyilvantartasi
adatok médositasara iranyulé kézigazgatasi eljarasig senki sem vitatta, az Alapitvany a
kézhiteles nyilvantartasba bejegyzett adat ellenkezdjét bizonyité iratot nem csatolt és a
bejegyzett adat helytallésaganak megdontésére iranyuld mas eljaras meginditasat sem
igazolta.

A kézjegyzd a hagyatéki eljarasban, a bird pedig a birdsagi eljarasban a jogszabalyi

rendelkezéseknek megfeleléen vélelmezte a sajtotermékek nyilvantartasaba bejegyzett
alapit6i adat val6sagat és fennallasat.
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